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RESUMO

?0‘:1 ;lll]l]:ltmLi?)slc)ql::lllﬁc;::?l ::ﬁgl;:]ﬂpl:f qd‘al"nlllsigjﬂﬁ%‘ﬁ'ncia afasla a tipicidade malerial da
do referido principio ¢ TCCOI]i\CGiH’lC;ﬂg d'{ :li:izzd%\nltullmc' S;lo( qu UISHO'S poa a‘mclld.éncm
da conduta, (b) a ausénci no ¢ ; '1 ‘ ade da conc U~ld. a) a minima f)lcnswuladc
. b'l‘a ( auséncia de periculosidade social da agdo, (c) o reduzido grau de
e e i e e
acordo com a lei ¢ a justi¢a. intre os cnvolvi(lo}é ncss: | t*l ﬂ‘l'w e Lab? e noll (!L?]dl'r gle
e sse processo, encontram-se policiais civis,
po}muus militares, delegados.‘ promotores de justiga, procuradores, defensores publicos,
e s, . s e, e ot
do policial militar como colaborador dessl; I . P“ﬂr\?gtmldade . lelré}lando o e
st e . or dess p ocessg. ldo obstante: procura quentar como 0s
p litares devem proceder frente as ocorréncias de aparéncia criminosa ¢ se estes
podel?l ou ndo aplicar o principio da insignificAncia desde a primeira oportunidade. Procurou,
?ambem, entender o alcance da expressdo “autoridade policial”, figura descrita na lei como
importante para a tomada de decisdes ¢ caracterizagio ou descaracterizagdo das condutas.
Esta' pesquisa baseou-se na metodologia de estudos doutrinarios e na posigéo dos tribunais
brasileiros acerca do assunto. Os resultados obtidos nos reportam a conclusdo de que o0s
policiais militares sdo autoridades policiais “latu sensu”, mas nao Ihes cabe a andlise profunda
e juridica de cada caso concreto. Devem, pois, entregar as autoridades competentes 0s
suspeitos envolvidos na conduta aparentemente delituosa para que sejam tomadas as devidas
providéncias. Entretanto, também néo ha como punir ou incorrer em qualquer crime o policial
militar decidir pela prévia aplicabilidade do principio da insignificancia, se a conduta
realmente ndo resultar em crime e ndo houver prévia previsdo legal. A aplicagdo do principio
da insignificancia pelo policial militar nada mais ¢ do que o reconhecimento da inexisténcia
de um crime, contribuindo para o desafogamento do judiciario; entretanto, 0 judiciério tem
decidido como de sua responsabilidade a andlise do caso concreto € a aplicagfio do principio

da insignificancia de forma exclusiva.

Palavras-chave: Direito Penal. Principio da InsignificAncia. Aplicabilidade. Autoridade

Policial. Policial Militar.



ABSTRACT

Under the Criminal Law, the principle of insignificance away typicality material behavior and
hence there is no need to talk about crime. Are required for the incidence of that principle and
recognition of atypical conduct: a) the minimum offensiveness of conduct, (b) the absence of
social action dangerous, (c) the low level of reprovabilidade behavior and (d) the
meaninglessness legal injury. However, | question at what time and who could carry out
analysis of the case and thus decide according to the law and justice. Among those involved in
this process are civilian police. military police, sheriffs, prosecutors, attorneys. public
defenders, judges, judges and ministers. This study sought to examine the possibility of
applying the principle of insignificance by his own police authority, depicting the figure of the
military police as a contributor to this process. However, to provide guidance on how police
officers should carry forward the occurrences of criminal appearance and these may or may
not apply the principle of insignificance from the first opportunity. Sought, too, understand
the scope of the term "police authority" figure described in the law as important for decision
making and characterization or mischaracterization of pipelines. This research was based on
the methodology of doctrinal studies and the position of the Brazilian courts on the subject.
The results relate to the conclusion that the military police are police "broad sense", but it is
not for them the deep and legal analysis of each case. They should therefore surrender to the
competent authorities the suspects apparently involved in criminal conduct so that appropriate
action is taken. However, there is also no way to punish or incurring any crime military police
decide to prior applicability of the insignificance if the conduct does not result in crime and
there is no prior legal provision. The application of the principle of insignificance by the
military police is nothing more than the recognition of the absence of a crime, contributing to
the bottlenecking of the judiciary; however, the judiciary has decided as their responsibility
the analysis of the case and the application of the principle of exclusively insignificance.

Keywords: Criminal Law. Principle of Bickering. Applicability. Police Authority. Military
police.
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situagdes em que o desfecho se daria na aplicagdo do principio da insignificancia, nio sendo
necessaria a intervengo do poder Judicidrio para uma persecugdo criminal inocua. Resta saber
e discutir sobre a legalidade dessa aplicagdo pelo policial militar, observando o entendimento
doutrinario ¢ jurisprudencial vigente, bem como a atual legislagdo.

O objetivo geral deste trabalho ¢ verificar a possibilidade da aplicagio do
principio da insignificancia diretamente pela autoridade policial, obedecidos os principios
gerais do direito.

S4o os objetivos especificos:

a)  Apresentar os conceitos e requisitos do principio da insignificancia;

b)  Identificar as condutas passiveis de aplicagdo do principio da insignificancia
e o entendimento dos tribunais;

¢)  Apresentar conceito e abrangéncia do termo “autoridade policial™;

d)  Verificar as atribuigdes da autoridade policial;

e¢)  Verificar a legalidade na aplicagfio do principio da insignificancia pelo
policial militar e suas implicagdes. o

Este trabalho baseou-se em procedimentos metodoldgicos de cardter qualitativo.

. . e NI it oram realizadas
por meio de investigagdo bibliografica ¢ pesquisa doutrinaria. Nio obstante, fora



andlises jurisprudenciais ¢ coletados informativos dos tribunais acerca do assunto. com intuito
de entender a atual aplicabilidade do principio da insignificancia.

Quanto a andlise das fung¢des da autoridade policial e a aplicabilidade do principio
da bagatela por essa. foi necessaria a coleta de entendimentos dos profissionais de seguranga
publica sobre o tema ¢ suas andlises a respeito dos beneficios e legalidade desta aplicagdo.
Realizou-se. claro. um paralelo do que foi possivel reunir nas legislagdes brasileiras ao que
diz respeito a fungdes das autoridade policiais, bem como oferecer uma interpretacao

fidedigna.



2 REFERENCIAL TEORICO

2.1 O PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA
2.1.1  Evolugio Histérica

O principio da insignificdncia tem origem no direito romano, com carater
inicialmente civilista. Baseava-se no “minima non curat practor”, ou seja, “o pretor no
cuida de coisas pequenas”. O objetivo era levar ao pretor, para decisdo, somente causas de
relevante interesse.

Na Europa, devido as guerras, iniciou-se uma sucessdo de pequenos furtos, € o
Estado entendeu por bem tutelar apenas os bens materiais valiosos no &mbito econdmico.

O principio da insignificancia foi incorporado no Direito Penal por Claus Roxin,
em 1964. O jurista sustentava a tese de que s6 deveriam ser levados a julgamento os delitos
em que os bens juridicos tutelados fossem atingidos violentamente, com a intencdo de
reduzir o rigor formal na aplicagéo da lei.

O principio aqui tratado ndo esta explicito em qualquer legislagdo no direito
brasileiro. Entretanto, seu fundamento ¢ encontrado e aceito pelos doutrinadores, juristas;
além disso, os tribunais s&o repletos de julgados com sua referéncia.

Para Estefam (2010, p.120):

A aceitagfio deste principio € praticamente unanime. A divergéncia consiste, no mais
das vezes, em se definir, no caso concreto, se a lesdo ao bem juridico foi diminuta
(e, portanto penalmente relevante) ou insignificante (logo, atipica).

Ou seja, ndo hd duvidas quanto a possibilidade e a efetiva aplicagdo em casos
concretos, mas a divida paira no que tange aos casos que merecem a efetiva aplicagéo.

Nio obstante, Nucci (2013, p.153) afirma que “Atualmente, a jurisprudéncia
nacional, partindo dos exemplos extraidos do Supremo Tribunal Federal, em posi¢do
majoritaria, aceita e aplica o principio da insignificancia, debatendo-se somente nos casos
concretos a sua conveniéncia”.

Embora muitos doutrinadores apontem a inexisténcia do principio da
insignificancia em nossas legislagdes, como, por exemplo, Cavalcante (2014, p.1) que diz:
“Q principio da insignificdncia ndo tem previsdo legal no direito brasileiro. Trata-se de uma
criagdo da doutrina e da jurisprudéncia.”; alguns estudiosos entendem diferente. O delegado

de policia Cabette, (2014, p. 1) faz essa ressalva com a seguinte explicagdo:
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Conforme se vé estd disseminada a alirmagdo de que na legislagdo brasileira ndo ha
previsdo legal do Principio da Insignificdncia, cuja aplicagho se da apenas por
reconhecimento doutringrio - jurisprudencial,

A verdade dessa assertiva ¢ parcial. Se for considerado somente o Codigo Penal
Brasileiro, bem como praticamente todas as legislagdes penais esparsas, realmente
ndo hd um exemplo sequer de previsio do Principio da Insignificdncia, o que
empresta foros de credibilidade & afirmagdo gendrica acima mencionada muita
comumente repetida como numa *Sindrome Juridica de Papagaio”,

Ocorre que, na realidade, hd duas previsdes legais expressas do Principio da
Insignificincia no ordenamento juridico - penal brasileiro, Essas duas previsdes sdo
encontréveis no Cédigo Penal Militar ao tratar dos crimes de lesdes corporais ¢ de
furto.

Logo em seguida, o pesquisador faz referéncia aos artigos 209, §6° do CPM ¢ 240,
§ 1°do CPM:
N

§6° No caso de lesdes levissimas. o juiz pode considerar a infragiio somente como
disciplinar™,

[...] §1"Se o agente ¢ primério ¢ ¢ de pequeno valor a coisa furtada, o juiz pode

substituir a pena de reclusdo pela de detengdo, diminui-la de um a dois tergos, ou
considerar a infragdo como disciplinar™

A referéncia exposta do Codigo de Processo Penal ¢ defendida ¢ mencionada por
outros estudiosos. que sio mencionados na pesquisa de Cabette para dar suporte & sua
afirmativa. I possivel admitirmos que o principio da insignificancia estd previsto de forma
indireta no ordenamento juridico brasileiro. Entretanto, ndo podemos negar que de forma
expressa direta, clara e valida, ele nfo é mencionado.

Na atual realidade juridica, o principio da insignificancia, também chamado de
principio da bagatela tem sido inserido no ambito juridico penal como necessario ¢ eficaz ds
demandas juridicas. E crescente o seu espago nos debates nos tribunais ¢, com o passar dos
anos, foi sendo conceituado e caracterizado de forma a facilitar a sua aplicagdo.

Diversos s&o os crimes em que reside a sua aplicagdo. Durante anos [oi debatida a
sua possibilidade no &mbito dos crimes contra a Administragdo Publica, no ambito dos crimes
ambientais, entre outros. No que diz respeito a andlise dos tipos de crimes ¢ quais sdo 08

crimes que o admitem, veremos mais adiante.

2.1.2  Conceito e requisitos

Para se entender a incidéncia do principio da insignificancia no dmbito juridico,
faz-se necessario entender alguns conceitos gerais, como, por exemplo, Direito Penal ¢
quando este deve intervir na sociedade, bem como o que vem a ser um crime ¢ os clementos

que o compdem. O principio da insignificincia incide na origem da formagdo do tipo penal.



Direito Penal ¢ definido nas palavras de Nucei (2014, p. 05):

Conceito de direito penal: ¢ o corpo de normas juridicas voltado & finagdo dos
limites do poder punitivo do Estado, instituindo infragdes penais ¢ as sangdes
correspondentes, bem como regras atinentes a sua aplicagdo. Para vérios autores, ha
diferenga entre direito penal ¢ direito criminal, sendo este abrangente daquele.
porque daria enfoque ao crime ¢ suas consequéncias juridicas. enquanto este seria
mais voltado ao estudo da punigdo. Assim ndo nos parece ¢ tudo ndo passa de uma
opgdo terminologica.

Acerca da intervengdo cstatal em questdes de litigio. Delmanto (2010, p.106)
descreve o direito penal como ramo do direito piblico a ser utilizado em cardcter excepcional

e subsidiario do controle social:

Dircito Penal ¢ um ramo do direito publico, com fundamento constitucional,
mediante o qual ¢ o Estado autorizado a restringir o que ha de mais precioso a vida
de um ser humano: a sua liberdade: e em paises que admite a pena de morte. até
mesmo a vida. E por isso que. em Estados de Direitos pluralistas e democriticos.
nos quais o reconhecimento do valor da dignidade do ser humano ¢ um dos
fundamentos, o Direito Penal sé tem legitimidade como instrumento excepcional e
subsididrio de controle social, com a finalidade de assegurar a paz mediante a
protecdo de bens juridicos. Restam punidas condutas que, com a violagdo ao
ordenamento juridico, e de modo reprovavel ofendem bens protegidos pela
legislagdo penal, ou que concretamente os colocam em risco. Assim € que. quando
cometido um crime, a punigdo de seu autor nio pode se distanciar dessa finalidade: a
de protecdo de bens juridicos. Desse modo, enquanto o Direito Penal volta-se.
sobretudo, para o passado ( condena-se alguém, com proporcionalidade. pelo que se
fez), a pena deve focar o futuro. escolhendo-se a mais adequada para que o
condenado néo volte a delinquir (prevengio especial). A punigdo. porém. acaba
exercendo fungdo simbolica, reafirmando a sociedade que o Estado protege
determinados bens que sdo valorados como fundamentais a pacifica e plural
convivéncia (prevencdo geral positiva) e, a0 mesmo tempo. intimidando as pessoas
para que se abstenham de praticar determinadas condutas que, de modo ilicito e
reprovavel, ofendam ou exponham a risco esses bens (preven¢do geral negativa).

Mirabete (2013, p. 02 e 03) explica a intervengdo do Direito Penal na sociedade:

Como ja se observou das necessidades humanas decorrentes da vida em sociedade.
surge o Direito, que visa garantir as condi¢des indispensaveis a coexisténcia dos
elementos que compdem o grupo social. O fato que contraria a norma de direito,
ofendendo ou pondo em perigo um bem alheio ou a prépria existéncia da sociedade,
¢ um ilicito juridico, que pode ter consequéncias meramente civis ou possibilitar a
aplicag@o de sangdes penais. No primeiro caso, tem-se somente um ilicito civil, que
acarretara aquele que o praticou apenas uma reparagdo civil: aquele que por culpa,
causar dano a alguém serd obrigado a indenizi-lo; o devedor que ndo efetua o
pagamento tempestivamente sofrera a execugdo com a penhora de bens e sua venda
em hasta publica, arcando com o 6nus decorrente do atraso (multa, corregdo

monetdria etc); o conjuge que abandona o lar estard sujeito a separagdo judicial ou
ao divarcio etc.

Muitas vezes, porém, essas sangdes civis se mostram insuficientes para coibir a
prética de ilicitos juridicos graves, que atingem ndo apenas interesses individuais,
mas também bens juridicos relevantes, em condutas profundamente lesivas a vida
social. Arma-se o Estado, entdo, contra os respectivos autores desses fatos,
cominando e aplicando sangdes severas por meio de um conjunto de normas
Juridicas que constituem o Direito Penal. Justificam-se as disposigdes penais quando
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A existéncia da lesividade relevante da conduta ao bem juridico tutelado ¢ de
extrema importancia para a inter vengdo do Direito Penal. Em caso de auséncia de lesividade
relevante, ndo haverd necessidade daintervengdo do Direito Penal. O Principio da Intervengio
Minima no Direito Penal pressupde a existéneia de efetiva lesio a um bem Juridico tutelado
pelo Estado: ¢ requisito para aplicagdo ¢ existéncia da propria lei penal. Vejamos Mirabete
(2013, p.104):

O erime ndo se distingue das infragdes extrapenais de forma qualitativa, mas apenas
quantitativamente. Como a intervengdo do Direito Penal ¢ requisitada por uma
necessidade mais elevada de protegio a coletividade, o delito deve consubstanciar
em um injusto mais grave e revelar uma culpabilidade mais elevada; deve ser uma
infragdo que merece a sangiio penal. O desvalor do resultado, o desvalor da agdoea
reprovabilidade da atitude interna do autor ¢ que convertem o fato em um “exemplo
insuportivel”, que seria um mau precedente se o Estado o reprimisse mediante a

sangdo penal. Isso significa que a pena deve ser reservada para os ¢
constitua o Unico meio de proteg
relevantes. Apenas

asos em que
do suficiente da ordem social frente aos ataques

as condutas deletérias da espinha dorsal axiolégica do sistema
global histdrico-cultural da sociedade devem ser tipificadas e reprimidas. Nio se
devem incriminar os fatos em que a conduta ndio implique risco concreto ou lesio a
nenhum dos bens juridicos reconhecidos pela ordem normativa constitucional. O
ordenamento positivo, pois, deve ter como excepcional a previsdo de sangdes penais
¢ Ndo se apresentar como um instrumento de satisfagdo de situagGes contingentes e
particulares, muitas vezes servindo apenas a interesses politicos do momento para
aplacar o clamor puablico exacerbado pela propaganda. Além disso, a sangio penal
estabelecida para cada delito deve ser aquela “necessria e suficiente para a
reprovagdo e prevengdo do crime” (na expressdo acolhida pelo artigo 59 do CP),
evitando-se o excesso punitivo sobretudo com a utilizagdio abusiva da pena privativa
de liberdade. Essas ideias, consubstanciadas no chamado principio da intervengdo
minima, servem para inspirar o legislador, que deve buscar na realidade fatica o
substancial dever-ser para tornar efetiva a tutela dos bens e interesses considerados
relevantes quando dos movimentos de criminalizagio, neocriminalizagio,

descriminalizaglo e despenalizagio.
Sobre o Principio da Intervengio Minima, o foco central ¢ a
lesividade/ofensividade relevante ao bem juridico. Alguns autores defendem que a lesividade

deve ser tratada como um principio autdnomo. Entretanto, Nucci (2014, p.16 ¢ 17) defende
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que ndo existe o “Principio da Lesividade™ no Direito Penal, mas que essa ¢ consequéneia do
Principio da Intervengiio Minima:

Lesividade (ou ofensividade como princf
existencia antdénoma do principio da le
somente podem ser eriados tipos pen
Jutidico alheio, devidamente tutel
incriminagio de uma conduta nio
Juridico determinado. Fundam-se 0s autores em dire
intimidade, liberdade, vida privad

Parte Geral, p. 46 -47)
de vista de que o direito
Juridicos relevantes, evit

pio do dircito penal: ha que sustente a

sividade (ou da ofensividade., alegando que

ais incriminadores capazes de ofender um bem
ado. Em otras palavras, nio se poderia aceitar a

lesiva — ou provocadora de infima lesi a bem

itos  constitucionais como
dcte. (por todos, cf. Paulo Queiroz, Direito p
- Permitimo-nos discordar. Nio deixamos de aceit
penal deve se acupar de condutas or
ando-se
um, cerceando em demasia
ser humano, buscando
maioria da sociedade
De

enal
ar o ponto
aves, ofensivas a beng
aintromissdo excessiva na vida privada de cada
a liberdade alheia ¢ expondo ao ridiculo, muitas veses, o
puni-lo por fatos nitidamente irrelevantes a0s olhos da imensa
d - Ndo se trataria de um direito penal tipico do Estado
maocratico de Direito, mas de um Estado totalitdrio e intervencionista. Porém. nio
vemos o nomeado principio da lesividade autonomo, com vida propria. distinto do
pI.IHFi]'lI(\ da intervengdo minima. Afinal, em homenagem a ultima ratio, deixa-se ao
Sln'cno penal o dmbito da tipificagdo das condutas mais sérias. efetivamente lesivas a
interesses relevantes. Punir pensamentos. por exemplo, seria o dpice da invasio de
privacidade do individuo. Ofenderia o principio da lesividade? Na realidade, atacaria
a intervengdo minima. O Estado deve respeitar a esfera ntima do cidaddo. Quando
defendemos em nossa obra Leis penais e processuais penais comentadas a
inconstitucionalidade da contravencdo penal da vadiagem (art. 59 da Lei de
Contravengdces Penais). conforme cxpusemos na nota 318 ao referido art. 59,
bascamo-nos no principio da intervengdo minima, associado ao carater
discriminatério do tipo penal. Ora, pode-sc argumentar igualmente que
juridico relevante a ser atacado por tal contravengdo. A conduta, na esséncia, ¢
inofensiva a ordem publica ¢ 4 sociedade. Sob outro prisma, quando defendemos o
principio da insignificancia » como causa de exclusdo da tipicidade (nota 27-B art.
14), fundamo-nos, também, na intervengdo minima e, por via de consequéncia, na
falta de ofensividade a qualquer bem Juridico de relevo, a0 menos a ser protegido
penalmente. Defendemos, portanto, que a ofensividade ou lesividade deve estar
presente no contexto do tipo penal incriminador, para validé-lo, legitima-lo, sob
pena de se esgotar o direito penal em situagdes indcuas e sem propasito.,
especialmente quando se contrasta a conduta praticada com o tipo de sangdo para ela
prevista como regra, ou seja, a pena privativa de liberdade. Ha enorme
desproporgao. Porém, a ofensividade ¢ u nitido apéndice da intervengdo minima ou
subsidiariedade do Direito Penal Democratico. Nio necessita ser considerado a
parte, como principio auténomo, pois lhe falece forca e intensidade para
desvincular-se do principal, nem existem requisitos proprios que o afastem da ideia
fundamental de utilizar a norma penal incriminadora como dltima cartada para

solucionar ou compor conflitos emergentes em sociedade. Em suma, a ofensividade
¢ uma consequéncia a intervengio minima.

ndo ha bem

Entendida a necessidade da existéncia do Direito e a intervengdo a que se propde a
criagdo do Direito Penal, ¢ perceptivel que este ultimo deve intervir na sociedade de forma a
tutelar bens juridicos mais relevantes, os quais nio podem ser amparados somente pelos
demais ramos do direito.

Deve o Direito Penal atuar quando hé lesdo significante de um bem juridico.
visando reprimir a conduta criminosa ¢ também prevenir condutas semelhantes impondo-se

uma pena ao autor. A pena imposta deve servir nio somente como castigo, mas possui carater
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~educacional ¢ preventivo 3 medid

a que inibe (ou assim deveria ser) possiveis condutas de
outras pessoas.

Em continuidade a0 estudo, ¢ necessario entender o ¢

ardter criminoso de uma
conduta. o que ¢ crime ¢ qu

ais os clementos que o compdem. O principio da insignificancia
a inexisténcia do crime ante
mais especificamente, a tipicidade. P

tem o reconhecime énci
reconhecimento d a ausencia de um dos seus elementos,
assemos a analise:

Delmanto (2010, p. 109);

Crime ¢ a lesdo de um bem Juridico protegido pela lei pen

. | al, ou a sua exposicio a
efetivo perigo de leso. como decorrénci

e Perie : a de uma conduta dolosa ou culposa (com
nobservancia do dever de cuidado,) e contriria ao ordenamento juridico, para a

qual, sepdo. imputével o autor, ¢ reprovavel a sua conduta, se prevé a infligio de
pena privativa de liberdade, restritiva de direitos ou de multa. Se o autor do fato

crlminoso ¢ imputavel, e demonstrada a sua periculosidade, a ele sera imposta a
sangao penal da medida de scguranca; se semi-imputavel, uma pena reduzida ou de
medida de seguranga.

Delmanto explica acima que o crime ¢ justamente a ofensa a um bem juridico que
deve ser protegido (vida, liberdade, honra etc) e que merece a atengéo do direito penal por ser
relevante. Essa condut

a ofensiva deve estar inserida no ordenamento juridico como

reprovavel e passivel de puni¢do. Importa ressaltar que a respectiva conduta deve ser dolosa

(quando ¢ intencional) ou culposa (quando o autor deveria ter um cuidado, mas assim ndo
procedeu e lesou o bem juridico de outrem). Ainda, para que o autor seja punido, ele deve ser
penalmente imputavel, ou seja, considerado pela lei como capaz para responder os seus atos e.
em casos de limitagdes, poderd ser submetido a um regime diferenciado ou tratamento.

Na sequéncia, Delmanto (2010, p. 111) define tipicidade:

Por meio do tipo, a lei penal faz uma definicdo mediante descricdo de um
comportamento ilicito, ao qual prevé certa sangdo; trata-se do tipo penal. Assim, ao
definir, por exemplo, o crime de homicidio, o legislador ndo declara, simplesmente
“¢ proibido matar”. Ele diz: “matar alguém: pena — reclusdo, de 6 (seis) a 20 (vinte)
anos”, férmula com que, primeiramente, define a conduta licita, e, depois, impde os

limites (minimo e maximo) da pena que a pratica daquele comportamento vira
acarretar ao seu autor.”

Nas palavras de Nucci (2014, p. 146) acerca do assunto:

Conceito de tipo penal e sua estrutura: é a descricio abstrata de uma conduta,
tratando-se de uma conceituagdo puramente funcional, que permite concretizar 0
principio da reserva legal (ndo hé crime sem lei anterior que o deﬁn_a)..A existéncia
de tipos penais incriminadores (modelos de condutas vedadas pelo -dll‘f.:lto penal, sol?
ameaga de pena) tem fun¢do de delimitar o que € penalmente 1h’c1to_ € o que é
penalmente irrelevante, tem ainda, o objetivo de dar garantia aos de;(matanos_da
norma, pois ninguém sera punido sendo pelo o que o legislador considerou delito,
bem como tem a finalidade de conferir fundamento a ilicitude penal. Note que o
tipo penal ndo cria a conduta, mas apenas a valora, transformando-a em crime.



Em sequéneia, Nucei (2014, p. 148) define tipicidade como:

¢ a adequagdo do fato a0 tipo penal. Nas
“congruéneia entre a agllo concreta ¢ o paradigma legal ou a configuragdo tipica do
mjusto”. (Parte Geral do Cddigo Penal - Nova interpretagdo, p.21). Tipicidade ¢ o
fendmeno representado pela confluéneia dos tipos concreto (fato do mundo reg
abstrato (fato do mundo abstrato).

palavras de Miguel Reale Junior, ¢ a

L

) ¢

Ndo obstante, atribui-se a tipicidade o enquadramento da conduta na descricdo do

tipo penal que deve ser proibido ¢ recai uma sangdo. O elemento denominado tipicidade ¢ que
recai a andlise para a incidéncia do principio da insignificancia.
Em que pesem diversas teorias acerea de como estruturalmente ¢ composto o
“crime™, ha um elemento essencial ¢ comum as teorias, denominado fato fipico.

Mirabete (2013, p. 85) expde didaticamente:

Para que se possa afirmar que o fato concreto tem tipicidade, ¢ necessario que ele
contenha perfeitamente na descricao legal, ou seja, que haja perfeita adequagio do
fato concreto ao tipo penal. Deve-se, por isso, verificar de que se compde o fato
tipico:

a) Conduta (agdio ou omissio)

b) O resultado

¢) A relagio de causalidade

d) A tipicidade

Caso o fato concreto nio apresente um desses el
portanto, ndo ¢

resultado.

ementos, ndo € fato tipico, e,
crime. Excetua-se, no caso, a tentativa, em que ndo ocorre o

Nesse sentido, entendidos os conceitos de direito penal e sua atuagdo. bem como o

que € crime e os elementos que o compdem, em especial a tipicidade, passemos a analise da

incidéncia do principio da insignificancia pela doutrina e tribunais.

O Supremo Tribunal Federal — STF, em seu glossario juridico de conhecimento

publico, define o principio da insignificincia com todas as suas

clementares da seguinte
forma:

O principio da insignificincia tem o sentido de excluir ou de afastar a propria
tipicidade penal, ou seja, niio considera o ato praticado como um crime, por isso, sua
aplicagdo resulta na absolvi¢io do réu e nio apenas na diminuigdo e substitui¢io da
pena ou ndo sua ndo aplicagio. Para ser utilizado, faz-se necessaria a presenga de
certos requisitos, tais como: (a) a minima ofensividade da conduta do agente. (b) a
nenhuma periculosidade social da agfio, (c) o reduzidissimo grau de reprovabilidade
do comportamento e (d) a inexpressividade da lesdo Juridica provocada (exemplo: o
furto de algo de baixo valor). Sua aplicagio decorre no sentido de que o direito penal

ndo se deve ocupar de condutas que produzam resultado cujo desvalor -

por ndo
importar em lesao sig

nificativa a bens juridicos relevantes - nio represente, por isso

' Existem diversas teorias do crime: bipartite, tripartite, quadripartite, dentre as quais consideram ,

qmmumo%mamam_oozamooBo.._umﬂo tipico e antijuridico; fato tipico, antijuridico e culpavel; fato
tipico antijuridico, culpavel e cc=_<m_.
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mesmo, prejuizo importante, sejn a0 titnlar do - bem jurldico tutelado, seja d
integridade da proprin ordem soc

O bem tutelado que ndo for efetivamente lesado ou ao menos, lesado a ponto de

-~

Cjustificar a judicializagdo ¢ sangdo penal, ndo mereee a atengdo do Direito Penal. Assim,

ocorre a atipicidade da conduta, Conforme se depreende do entendimento do STF, o ato com
lesividade insignificante poderia at¢ configurar a tipicidade formal, qual seja, adequar o fato
ao tipo descrito na lei, mas ndo conliguraria a tipicidade material, que ¢ justamente a lesdo
significativa ¢ relevante do bem juridico tutelado,

Ao se recordar sobre a Teoria Geral do Crime, no que diz respeito aos clementos
que formam o denominado “Fato Tipico™, inclui-se a tipicidade, a qual ¢ subdividida em
tipicidade formal ¢ tipicidade material, deixando-se esta referéneia clara para entender o
raciocinio anterior sobre a exclusdo da tipicidade material.

Mirabete (2013, p. 101 a 103) trata, em sua obra, sobre o principio da
insignificincia. explicando como opera sua incidéncia no dircito penal, de como atua na

exclusdo da tipicidade e, ainda, apresenta os requisitos estabelecidos pela doutrina:

Sendo o crime a ofensa a um interesse dirigido a um bem juridico relevante,
preocupa-se a doutrina em estabelecer um principio para excluir do direito penal
certas lesdes insignificantes. Claus Roxin propds o chamado principio da
insignificincia, que permite na maioria dos tipos excluir, em principio, os danos de
pouca importdncia. Ndo ha crime de dano ou furto quando a coisa alheia ndo tem
qualquer significagiio para o proprietdrio da coisa; ndo existe contrabando na posse
de pequena quantidade de produto estrangeiro, de valor reduzido, que ndo cause uma
lesdo de certa expressiio para o fisco; ndio ha peculato quando o servidor publico se
apropria de ninharias do Estado (folhas de papel, caneta esferografica etc.); ndo ha
crime contra a honra quando ndo se afeta significativamente a dignidade, a
reputagdo, a honra de outrem; ndlo hd lesdo corporal em pequenos danos a
integridade fisica; niio hd maus-tratos quando nlo se ocasiona prejuizo considerdvel
ao bem estar corporal; ndo hd dano no estrago ao patrimdnio pablico de pequena
monta; ndo hd estelionato quando o agente se utiliza de fraude para ndo pagar
passagem de Onibus; ndio hd furto quando a res subtraida ¢ economicamente
insignificante; ndo hd corrup¢lo passiva quando o funcionario aceita u “mimo” de
pequena expressio econdmica etc. E preciso porém que estejam comprovados o
desvalor do dano, o da agiio e da culpabilidade. Nos casos de infima afetagiio do bem
juridico, o contetdo do injusto ¢ tio pequeno que nilo subsiste nenhuma razdo para o
phatos ético da pena, E indispensavel que o fato tenha acarretado uma ofensa de
certa magnitude ao bem juridico protegido para que se possa concluir por um juizo
positivo de tipicidade. Com base em enfoque de modernizagiio da Justiga Criminal,
ndo mais se discute que os responsiveis por lesdes aos bens juridicos s6 devem ser
submetidos & sangdo criminal quando esta se torna indispensdvel a adequagdo da
justica e a seguranga de valores da sociedade. Ainda a minima pena aplicavel seria
desproporcional  significagdo social do fato.

A excludente da tipicidade (do injusto) pelo principio da insignificincia (ou da
bagatela), que a doutrina e jurisprudéncia vém admitindo, ndo esta inserta na lei
brasileira, mas ¢ aceita por analogia, ou interpretagdo interativa, desde que ndo
contra legem. Nido ha como confundir, por exemplo, pequeno valor da coisa
subtraida com valor insignificante ou infimo; no primeiro caso hi somente um
abrandamento da pena, no segundo ha exclusdo da tipicidade. Somente uma
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quantidade de maconha totalmente inexpressivi, ineapaz inelusive de permitic o
praver de e, poderd er o conddo de tornare atipica o agfio do seu portandor. No
Eatade do Rie Grande do Salg jase absolven vén ncisndo peloerime de posse de
cntorpecente, por ser i, (0 geaman) o gquantidade do osdeo, mas o Pribunal de
Justiva acabon e aceitando tal - orfentagho, mantendo aqueln dos tibunals
NUPCHIONeS,

Para os adeptos da teariasoctal daagho também nto haverin nessas hipdteses umn
conduta tipiea: A agdo socialmente adequadi nfo ¢ necessarinmente modelar, de um
ponto de vista étieo, delase exigindo apenis que se sitae dentro- da moldura do
compotrtamento socialmente permitido o nio se pode castigar aquilo que o sociedade
consddera covreto,

Para alpuns, entretanto, o prineipto da insipnificancin ¢ unn espéeie do género
tansdnein de pericnlosidade soclal e, embora o fato sejn tpico ¢ antijuridico, a
conduta poade deixar de ser considerada eriminosa™,

Na jurisprudencia, temese aceito que sdo quatro aspectos essenciais do fato a serem
considerados: 1 aminima ofensividade da conduta; 2) o auséneia de periculosidade
social daagdor 1) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento do
agenter e B inexpressividade da lesdo jurldica causada. Acentua-se que na
aplicagdo — do principio da insipnificinein devem ser considerados somente s
aspeetos objetivos do o, excluindo-se outros de cardter subjetivo (antecedentes,
personalidade, motivagdo ete.), os quais estariam vineulados & culpabilidade. Ou o
fato praticado pelo agente, objetivamente ¢ em si mesmo considerado, ¢ contrério ao
Qrdenamento Penal on ndo o ¢ Parte da jurisprudéneia, porém, inclina-se para a
consideragdo também de critdrios subjetivos. A controvérsia tem se evidenciado,
sobretudo, nos casos de maus antecedentes, reincidéncia, habitualidade ou prética
veiterada de delitos que individualmente seriam considerados de bagatela, mas em
seu conjunto apontam para um maior grau de reprovabilidade ou de periculosidade
social. Consistindo a culpabilidade na reprovabilidade da conduta tipica ¢
antijuridica, ¢ certo que ndo se deve invocar critérios de medida de culpabilidade
atinente & pessoa do agente para afastar a insignificincia onde esta deve ser
reconhecida. A insignificincia hd de ser reconhecida de forma objetiva, porque a
antijuridicidade ¢ uma medida objetiva, diante do cardter de validade geral da norma
¢ porque a verificagdo da contrariedade ou ndo de um fato ao Ordenamento
independente de que o praticou. No se pode perder de vista, porém, que o principio
da insignificincia veio a ser escolhido como um corretivo da tipicidade geral ¢ que a
sua aplicagio, portanto, ndo deixa de ter o cardter da excepcionalidade. Deve-se
lembrar, também, que a sua aplicagdo pressupde um juizo valorativo sobre o grau de
afetagdo do bem juridico que, embora principie pela apreciagdo da lesdo ou do
perigo suportado pelo titular do bem atingido pelo comportamento do agente, dirige-
se A aferigdo da ofensa por ela provocada ao ordenamento penal e do risco criado a
integridade da ordem social,. Impde-se, assim, elevada dose de cautela na aplicagdo
do principio da insignificancia para se evitara impunidade de comportamento que,
embora provoquem danos de menor monta, sejam significativamente reprovaveis ou
revelem alguma periculosidade social, bem como para ndo sc incentivar, pela
antevisdo da possibilidade de afastamento da san¢do penal, a habitualidade ou a
proliferagdo do principio da insignificincia em diversos delitos como os de dano,
furto, estelionato, contrabando ou descaminho, lesdo corporal, crimes contra o meio
ambiente etc. Ndo se tem conhecido a sua incidéncia em delitos relacionados com
drogas ilicitas, por se tratar de crimes de perigo abstrato, ¢ no roubo, que ¢ praticado
com violéncia ou grave ameaga a pessoa. Tratando-se de crime contra a
administragiio publica, tem-se decidido pela inaplicabilidade do principio da
insignificincia, por ndo se tutelar na norma somente o patriménio piblico, mas
também a moralidade administrativa e a fé puablica, devendo prevalecer, assim, o

interesse do Estado na opressio de ilicitos dessa espécie. Ha, porém, decisdes em
sentido contrdrio.

Com as cautelas necessarias, reconhecendo caber induvidosamente na hipdtese
examinada o principio da insignificancia, ndo deve o delegado instaurar o inquérito
policial, o promotor de justica oferecer denuncia, o juiz recebe-la ou. apos a
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Instrag o, condenar oacasado. 1 no caso exclusio da tipicidade do fato e, portanto,
NG WA crime i ser aparado,

Nucel 014, p 15%) também explica como se dd a andlise para aplicagio do
prinetpio dainsignifichnein no caso concreto, observando oy requisitos propostos;

Com rebagho f nsignifichnela (crime de bagatela), sustenta-se que o direito penal
diante de sen cartter subsidiario, funcionando como ultima ratio, nio se deve ocupar
de hagatels, Cony efeito, essn postura decorre do o Estado Democratico de Direito,
demanda minima ofensividade a0 bem 1utelado para legitimar o brago punitivo
estatal, O acolbimento da insignifichneia, no campo penal, gerando atipicidade
miterial, deve respeitar trés requisitos: a) consideragio do valor do bem juridico em
termaos coneretos, Ha de se avaliar o bem tutelado sob ponto de vista da vitima, do
agressor e da sociedade, Nio se pode cultivar o Direito Penal clitista, preocupado
apenas com a lesho de hens de valor economicamente superiores 4 média, pois a
posieio afustaria a tutela estatal em relagio aos mais pobres, Nem ¢ preciso ressaltar
o males advindos desse quadro, que além de injusto, fomentaria a divisdo de classes
saciabs, incentivo para o exercicio arbitrario das proprias razies ¢ o descrédito no
monopdlio punitivo do Estado; by consideragio da lesdo ao bem juridico em visdo
global. O bem lesado precisa inserir-s¢ num contexto maior, envolvendo o agente do
delito, pois a pratica de pequenas infragéies, com frequéncia, pode ser tao danosa
quanto um-anico crime de intensa gravidade, Diante disso, réus com maus
antecedentes  ou reincidentes  ndo  merecem a4 aplicagdo do principio da
insignificineia; ¢) consideragdo particular aos bens juridicos imateriais de
expressivo valor social. Ndo basta o foco no valor individualizado do bem, nem a
andlise da pessoa do agente, Torna-se essencial captar a esséncia do bem tutelado.
verificando, a sua real abrangéncia ¢ o interesse despertado para a sociedade. Ndo se
pode, por exemplo, tratar a corrupgéo como algo irrelevante: quem se corrompe por
pouco ndo comete o crime de bagatcla em face do interesse social relevante
despertado pela conduta ilicita. Atualmente, a jurisprudéncia nacional, partindo dos
exemplos extraidos do Supremo Tribunal Federal, em posigdo majoritéria, aceita e
aplica o principio da insignificincia. debatendo-se somente nos casos concretos a
sua conveniéncia.

Conforme se depreende do exposto acima, Nucci defende a necessidade de
aplicagdio do principio da insignificancia como necessério ao Estado Democratico de Direito,
no qual o Estado deve se ocupar no ambito penal apenas de questdes relevantes. E aponta trés
requisitos para a sua aplicagio: a) a consideragdo do valor do bem juridico em termos
concretos b) a consideragdo da lesdo ao bem juridico em visio global. c) consideragio
particular aos bens juridicos imateriais de expressivo valor social.

Observa-se que o autor Nucci. em todos os requisitos explanados, faz referéncia
a0 bem juridico lesionado. que deve ser protegido ndo apenas sob o ponto de vista de um ou
de outro, mas de todos os sujeitos envolvidos no delito, quais sejam: a vitima direta, o
infrator, e a sociedade.

Para o Supremo Tribunal Federal — STF. a aplicagio do principio da
insignificncia requer a observagio de quatro requisitos. quais sejam: (a) a minima

ofensividade da conduta do agente. (b) a nenhuma periculosidade social da agdo. (c) o



reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento ¢ (d) a inexpressividade da lesdo
juridica provocada.

Nessa monta, podemos concluir que o principio da insignificdncia incide, no
ambito do dircito penal, com o intuito de se reconhecer a inexisténeia de um crime pela
exclusdo da tipicidade material. Isso porque o Dircito Penal deve atuar como ultima ratio ¢
ndo deve se ocupar de questdes cujos bens juridicos foram lesados de forma insignificante.
Para cssa avaliagio, o STI apresenta quatro requisitos necessarios para a aplicagdo. quais
sejam: a) a minima ofensividade da conduta do agente, (b) a nenhuma periculosidade social
da agdo. (c) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento e (d) a

inexpressividade da lesdo juridica provocada.

2.1.3  Crimes passiveis de aplicagao do principio da insignificincia

A Jurisprudéncia ¢ o vocdbulo utilizado para indicar precedentes judiciais
utilizados nas interpretagdes do direito vigente. Os tribunais desenvolvem o seu trabalho em
anélise as normas do direito e registram-nas em seus julgados.

Em sentido amplo, a jurisprudéncia pode ser entendida como decisoes proferidas
pelos tribunais sobre determinada matéria juridica, sendo essas decisdes uniformes ou nao.
Em sentido mais estrito, podemos dizer que a jurisprudéncia é um conjunto de decisoes
uniformes sobre uma determinada questo juridica.

Sobre o assunto, Nader (2013, p. 172):

A jurisprudéncia se forma ndo apenas quando ha lacunas na lei ou quando esta
apresenta defeitos. Como critério de aplicagio do direito vigente, como
interpretadora de normas juridicas preexistentes, a jurisprudéncia reine modelos
extraidos da ordem juridica, dde leis suficientes ou lacunosas, claras ou ambiguas,
normais ou defeituosas. Assim, a jurisprudéncia pode apresentar-se sob trés
espécies: secundum legem, praeter legem, contra legem.

A jurisprudéncia secundum legem se limita a interpretar determinadas regras
definidas na ordem juridca. As decisdes judiciais refletem o verdadeiro sentido das
normas vigentes. A praeter legem € que s desenvolve na falta de regras especificas,
quando as leis sdo omissas. Com base na analogia ou principios gerais do direito, 0s
juizes declaram o direito. A contra legem se forma ao arrepio da lei, contra
disposicdes desta. E prética ndo admitida no plano teorico, contudo, ¢ aplicada ¢
surge quase sempre em face de leis anacrénicas ou injustas. Ocorre quando 0s
precedentes judiciais contrariam a mens legis, o espirito da lei.

Ainda para se entender quanto a formago dos julgados pelos juizes, cabe destacar
que estes gozam de um certo grau de liberdade. Podemos afirmar que, atualmente, o papel

dos juizes na interpretagio das normas e aplicagdo do direito revela uma complementagdo das



| proprias normas juridicas. O ideal ¢ que os juizes apliquem o direito adequando as normas a
'realidade social que se pede. Nader (2013, p. 176) dispde:
E principio assentc na moderna hermenéutica juridica que os juizes devem
interpretar o Dircito cvolutivamente, conciliando velhas formulas com as novas
exigéncias historicas. Nesse trabalho de atualizagdo, em que a letra da lei permanece
imutdvel ¢ a sua compreensdo ¢ dindmica ¢ evolutiva, o juiz colabora decisivamente
para o aperfeioamento da ordem juridica. Ele ndo cria o mandamento juridico,

apenas adapta principios ¢ regras 4 realidade social. Mantém-se fiel, portanto, aos
propdsitos que nortearam a elaboragiio das normas.

A jurisprudéncia é um importante instrumento para decisdes dos tribunais a fim
de que ndo haja divergéncias e inconstdncias nos seus julgados. No que tange a questocs
juridicas ligadas ao principio da insignificancia e a aplicagio pelos juizes de direito, ndo ¢
diferente.

Delmanto (2010, p. 117 ¢ 118) separa didaticamente o assunto de acordo com 0s
julgados da jurisprudéncia e conclui pela possibilidade da aplicagdo do principio da bagatela
nos crimes de furto, moeda falsa, crime de responsabilidade, lesdes corporais leves, maus
tratos. crimes contra a honra, descaminho quando a quantia sonegada néo ultrapassar R$
10.000,00 (dez mil reais), crimes contra o meio ambiente e a impossibilidade de aplicagdo em
crimes contra a Administracdo Publica baseada no entendimento do STJ em 2009. Apenas
referente a este Gltimo, cabe destacar ser antigo o seu posicionamento e, embora em regra ndo
seja aplicavel, o atual entendimento afirma que existe a possibilidade, sim, mas sempre
dependera da andlise do caso concreto. Adiante, serd exposta a situago.

Durante alguns anos de andlise e julgados, os tribunais tém pacificado
entendimentos sobre crimes que admitem e que ndo admitem a aplicagdo do principio da
insignificancia. Um recurso bastante utilizado para esta pesquisa sdo os Informativos do STF
que, desde 2010, orientam e demonstram a forma como o assunto ¢ tratado nesse tribunal.

Crimes que niio admitem a aplicagfio do principio da insignificancia sdo aqueles
em que hd o emprego de violéncia ou o bem juridico tutelado é de perigo abstrato. Sao
exemplos de crimes ndo passiveis de aplicagao do principio da insignificincia, segundo o
entendimento no STF, o roubo, o trafico de drogas, o porte ilegal de arma ou munigdo. Ainda
segundo esse tribunal, os crimes de contrabando requerem analise além do valor do tributo
sonegado, mas de outros interesses piiblicos envolvidos, como o objeto contrabandeado ¢ os
casos em que envolvem a ordem interna e a saide piblica. Vejamos alguns informativos

acerca do assunto:

Principio da Insignificincia e Crime de Roubo. Em conclusdo de _.c_mm_:m_:o.. a
Turma, por maioria, indeferiu habeas corpus no qual a Defensoria Pablica da Unido



pleiteava o reconhecimento do principio da insignificincia em favor de condenado
por roubo majorado pelo concurso de pessoas (CP, art. 157, § 2° 1) — v.
Informativo 567. Na espéeic o paciente, em companhia de dois adolescentes,
empregara grave ameaga, simulando portar arma de fogo sob a camiseta. ¢ subtraira
a quantia de R$ 3.25. Enfatizou-se que, apesar de infimo o valor subtraido, houvera
concurso de pessoas, dentre as quais adolescentes, o que agravaria o contexto.
Reportou-se. ademais, & jurisprudéncia do STF no sentido de ser inaplicivel o
principio da insignificincia ao delito de roubo. O Min. Ayres Britto destacou que o
reconhecimento do mencionado principio, na situagdo concreta dos autos, poderia
servir como estimulo & prdtica criminosa. Vencido o Min. Marco Aurélio que deferia
o writ por concluir pela insignificancia do procedimento, ante a peculiaridade da
situagdo.  HC 97190/GO. rel. Min. Dias Toffoli, 10.8.2010. (HC-97190)
(Informativo 595, 1 Turma).

Trédfico Internacional de Munigdo ¢ Principio da Insignificincia. A 1" Turma, por
maioria, indeferiu habeas corpus em que se pretendia a aplicagdo do principio da
insignificincia para trancar agdo penal instaurada contra o pacicnte, pela suposta
pratica do crime de trafico internacional de munigdo (Lei 10.826/2003, art. [8). A
defesa sustentava que seria objeto da deniincia apenas a apreensdo de 3 capsulas de
muni¢lo de origem estrangeira, dai a aplicabilidade do referido postulado. Aduziu-
s¢ que o denunciado faria do tréfico internacional de armas seu meio de vida e que
teriam sido encontrados em seu poder diversos armamentos e munigdes que, em
situagdo regular, ndo teriam sido objeto da pega acusatdria. Nesse sentido, ndo se
poderia cogitar da minima ofensividade da conduta ou da auséncia de periculosidade
social da agdo, porquanto a hipétese seria de crime de perigo abstrato, para o qual
ndo importaria o resultado concreto. Vencido o Min. Marco Aurélio, que deferia a
ordem por reputar configurado no caso o crime de bagatela, tendo em vista que a
imputagao diria respeito tdo-somente as 3 capsulas de origem estrangeira, mas ndo a
todo o material apreendido. HC 97777/MS, rel. Min. Ricardo Lewandowski.
26.10.2010. (HC-97777) (Informativo 606, I* Turma).

Contrabando: principio da insignificncia e reincidéncia. A 1* Turma denegou
habeas corpus em que se requeria a incidéncia do principio da insignificancia. Na
situagdo dos autos, a paciente, supostamente, internalizara magos de cigarro sem
comprovar sua regular importagdo. De inicio, assinalou-se que ndo se aplicaria o
aludido principio quando se tratasse de parte reincidente, porquanto ndo haveria que
se falar em reduzido grau de reprovabilidade do comportamento lesivo. Enfatizou-se
que estariam em curso 4 processos-crime por delitos de mesma natureza, tendo sido
condenada em outra agdo penal por fatos analogos. Acrescentou-se que houvera
lesdo, além de ao erdrio e a atividade arrecadatoria do Estado, a outros interesses
publicos, como a saide e a atividade industrial interna. Em seguida, asseverou-se
que a conduta configuraria contrabando e que, conquanto houvesse sonegacdo de
tributos com o ingresso de cigarros, tratar-se-ia de mercadoria sob a qual incidiria
proibi¢do relativa, presentes as restrigdes de o6rgdo de saude nacional. Por fim,
reputou-se que ndo se aplicaria, a hipotese, o postulado da insignificincia — em
razdo do valor do tributo sonegado ser inferior a R$ 10.000,00 — por ndo se cuidar
de delito puramente fiscal. O Min. Marco Aurélio apontou que, no tocante ao débito
fiscal, o legislador teria sinalizado que estampa a insignificancia, ao revelar que
executivos de valor até R$ 100,00 seriam extintos. HC 100367/RS, rel. Min. Luiz
Fux, 9.8.201 1. (HC-100367) (Informativo 635, 1* Turma).

Contrabando e principio da insignificdncia. A 2° Turma denegou habeas corpus em
que se requeria a aplicagdo do principio da insignificincia em favor de pacientes
surpreendidos ao portarem cigarros de origem estrangeira desacompanhados de
regular documentagdo. De inicio, destacou-se a jurisprudéncia do STF no sentido da
incidéncia do aludido postulado em casos de pratica do crime de descaminho,
quando o valor sonegado ndio ultrapassar o montante de RS 10.000,00 (Lei
10.522/2002, art. 20). Em seguida, asseverou-se que a conduta configuraria
contrabando, uma vez que o objeto material do delito em comento tratar-se-ia de
mercadoria proibida. No entanto, reputou-se que ndo se cuidaria de, tdo somente,
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sopesar o cardter pecanifrio do imposto sonepado, mas, principalmente, de tutelar,
entre outros bens juridicos, a satue piblica. Por fim, consignou-se nilo se aplicar, a
hipotese, o principio da insignificincia, pois neste tipo penal o desvalor da ago
seria maior, O Min. Celso de Mello destacou a aversio da Constituigdo quanto ao
tabaco, conforme disposto no seu art, 220, § 4% a permitir que a lei impusse
restrigdes a divalgagdo publicitaria,  HC 110964/SC, rel. Min. Gilmar Mendes,
7.2.2012. (HC-110964) (Informativo 654, 2* Turma).

Extrai-se dos julgados acima, que o valor do objeto, embora seja pequeno, ou
dentro do que geralmente ¢ aplicavel o principio bagatelar, mais importante ¢ a
| reprovabilidade da conduta no caso conereto ¢ o bem juridico que se quer tutelar. Isso ocorre
nos crimes de contrabando quando envolve a substancia do cigarro, por ser questdo de ordem
comercial interna ¢ saiide pablica; ou no caso de trfico de municdio por sc tratar de perigo
abstrato.

No que tange aos crimes de furto, sabe-se que esses sdo os de maior incidéncia
para o afastamento da tipicidade material da conduta. Entretanto, cabe analisar o caso
- concreto. O STF também emitiu informativos a respeito do assunto. Sdo de predomindncia os

seguintes entendimentos quanto & aplicagdo do principio da insignificancia no crime de furto:

Principio da insignificAncia e reiteragdo criminosa. Em conclusdo, a 2* Turma, por
maioria, denegou ordem dc habcas corpus, ao reconhecer, na espécie, a
inaplicabilidade do principio da insignificincia ante a reprovabilidade e ofensividade
da conduta do agente. O paciente, condenado pela pratica de furto simples tentado,
alegava a inexpressividade do valor do bem. Apontou-se que o reconhecimento da
insignificancia ndo poderia levar em conta apenas a expressdo econdmica da lesdo.
Ressaltou-se que o paciente possuiria acentuada periculosidade e faria do crime o
seu meio de vida, a apostar na impunidade. Frisou-se que seria nesse contexto que se
deveria avaliar a censurabilidade da conduta e nio apenas na importancia econdmica
dos bens subtraidos. Vencidos os Ministros Gilmar Mendes e Celso de Mello, que
concediam a ordem. Asseveravam ser certo ndo bastar apenas o infimo valor das
coisas furtadas. Consignavam, contudo, que, embora o paciente tivesse registro de
inquéritos policiais e agdes penais, ndo haveria condenagdo penal transitada em
julgado. Pontuavam que esse fato ndo seria suficiente a atribuir ao paciente o carater
de agente criminoso ou de alguém que fizesse do crime prética reiterada ¢ habitual,
considerada a presungdo constitucional de inocéncia que a todos beneficiaria. HC
114340/ES, rel. Min. Ricardo Lewandowski, 14.5.2013. (HC-114340) (Informativo
706, 2" Turma).

Principio da insignificancia e furto qualificado. A 1* Turma, por maioria, denegou
habeas corpus em que se requeria a incidéncia do principio da insignificancia em
favor de condenado por tentativa de furto qualificado de impressora avaliada em R$
250,00. Destacou-se ndo ser de bagatela o valor do objeto em comento, consistente
em dois tercos do salario minimo vigente a época. Vencida a Min. Rosa Weber, que
deferia o writ ante a auséncia de tipicidade penal. Salientava, ainda, desconsiderar
aspectos vinculados a culpabilidade, a vida pregressa ou a reincidéncia na andlise da
aplicagdio desse postulado. HC 108330/RS, rel. Min. Dias Toffoli, 20.3.2012. (HC-
108330) (Informativo 659, I” Turma).

Principio da insignificancia e furto em penitenciaria. Em conclusdo de julgamento, a
I* Turma, por maioria, deu provimento a recurso ordindrio em habeas corpus para
aplicar o principio da insignificancia em favor de condenado pela tentativa de
subtragio de cartucho de tinta para impressora do Centro de Progressdo
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Penitencidrin, em que  trabalhava ¢ cumpria pena por delito anterior - v,
Informativos 618 ¢ 625, Afirmou-se que, embora o bem pertencesse ao Estado, seu
valor poderia ser reputado infimo, quase zero, ¢ a auséneia de prejuizo que pudesse
advir para o Administragio Pablica seria suficiente para que incidisse o postulado,
Vencidos os Ministros Ricardo Lewandowski, relator, ¢ Marco Aurélio. que
negavam provimento ao recurso. Asseveravam nio poder ser considerado reduzido o
graude reprovabilidade da conduta do paciente que, nllo mais primario, tentara
furtar bem publico na constancia do cumprimento de pena em estabelecimento
penitencidrio.  RHC 10673 1/DF, rel. orig. Min. Ricardo Lewandowski, red. p/ o
acorddo Min. Dias Toffoli, 4.9.2012. (RIC-10673 I (Informativo 678, 1" Turma).

Principio da insignificincia ¢ concurso de pessoas. A 2" Turma, por majoria,
dencgou habeas corpus em que pleiteada a aplicagio do principio da insignificancia
em favor de condenado pela pratica do delito de furto qualificado mediante concurso
de pessoas (CP, art, 155, § 4% 1V). A defesa alegava a irrelevancia da lesio
patrimonial sofrida pela vitima, que seria da ordem de R$ 80.00. Entendeu-se que,
conquanto o bem fosse de pequeno valor, o paciente teria cometido o crime em
coneurso de agentes, portanto sua culpabilidade ¢ a periculosidade do fato seriam
maiores. Destacou-se que o paciente seria acusado de diversos delitos contra o
patriménio ¢ contra a pessoa, além de ja ter condenagdo por trafico de entorpecentes.
Vencido o Min. Gilmar Mendes, que concedia a ordem. Sublinhava que, a despeito
de haver participagiio de outra pessoa no furto, o montante seria pouco expressivo,
bem como ndo teria havido violéncia ou qualquer outro meio para que se efetuasse a

subtragio. HC 112103/MG, rel. Min. Ricardo Lewandowski, 21.8.2012. (HC-
112103) (Informativo 676, 2 Turma),

Furto praticado por militar ¢ principio da insignificincia. Ante empate na votago, a
2" Turma deferiu habeas corpus para aplicar o principio da insignificincia em favor
de policial militar acusado pela suposta prética do crime de furto (CPM, art. 240,
caput, c/c art 9° 1). Na espécie, extraiu-se da dendncia que o paciente, fardado e no
seu horério de servigo, subtraira uma caixa de bombons de estabelecimento
comercial ¢ a colocara dentro do seu colete. O Min. Gilmar Mendes, redator para o
acorddo, tendo em vista o valor do bem em comento, consignou possivel a
incidéncia do referido postulado. Aludiu que o proprio conceito de insignificancia
seria, na verdade, a concretizagio da idéia de proporcionalidade, a qual, no caso,
teria se materializado de forma radical. O Min. Ayres Britto acrescentou que o modo
da consumagdo do fato ndo cvidenciaria o propdsito de desfalcar o patriméonio
alheio. Em  divergéncia, os Ministros Joaquim Barbosa, relator, e Ricardo
Lewandowski denegavam a ordem, por entenderem que a reprovabilidade da agdo
ndo permitiria o reconhecimento do principio da bagatela. Isso porque abstraiam o
valor da mercadoria furtada e concentravam sua analise na conduta do agente, a qual
colocaria em xeque a credibilidade da instituicdo a que pertenceria, porquanto, em
virtude de seu cargo — incumbido da manutengo da ordem —, possuiria os deveres
de moralidade ¢ de probidade. HC 108373/MG, rel. orig. Min. Joaquim Barbosa,

red. p/ 0 acorddo Min. Gilmar Mendes, 6.12.2011. (HC-108373) (Informativo 651,
2% Turma).

Principio da insignificincia e rompimento de obsticulo. A 2° Turma concedeu
habeas corpus para aplicar o postulado da insignificAncia em favor de condenado
pela prética do crime de furto qualificado mediante ruptura de barreira (CP: “Art.
155 - Subtrair, para si ou para outrem, coisa alheia movel: ... § 4° - A pena é de
reclusdo de dois a oito anos, e multa, se o crime é cometido: I - com destrui¢do ou
rompimento de obstéculo a subtragfio da coisa™), a fim de cassar sua condenagdo. Na
espécie, o paciente pulara muro, subtraira | carrinho de mio e 2 portais de madeira
(avaliados em R$ 180,00) e, para se evadir do local, arrombara cadeado. Decorrido
algum tempo, quando ainda transitava na rua, a policia militar fora acionada e
lograra éxito na apreensdo dele e na devolugdo dos bens furtados a vitima.
Inicialmente, consignou-se que ndo houvera rompimento de obstaculo para adentrar
o local do crime, mas apenas para sair deste, 0 que ndo denotaria tamanha gravidad.e
da conduta. Na seqiiéncia, salientaram-se a primariedade do paciente e a ambiéncia
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mcz.zuﬂ apreendidos géneros alimenticios na posse do- paciente, avaliados em RY
y,.,/r.! pertencentes A organizagdo militar em que trabalhava como cozinheiro,
Consignou-se que a jurisprudéncia do STE, mesmo no caso de delito militar, admite
a _..__,__: ¢do do aludido postulado desde que, presentes 08 pressupostos perais, ndo
::..: comprometimento dahicrarquia ¢ da disciplina exigidas dos integrantes das
forgas publicas. Ressaltousse, por fim, que na situagdo dos autos, no- houvers
7..,,,7.:2% a0 patrimonio, pois os bens permaneceram no local. No tocante &
hierarquia ¢ A discipling, assinalou-se que estas ndo foram comprometidas, uma ves
que ocorrera o desligamento do denunciado das Forgas Armadas,  HC 107638/PE,
rel. Min. Carmen Lucia, 13.9.2011 (HC-107638) (Informativo 640, 1* Turma).

Principio da insignificdncia ¢ Administragdo Pablica. A 2 Turma, por maiovia,
concedeu habeas corpus para reconhecer o aplicagdo do principio da insignificineia
¢ absolver o paciente ante & atipicidade da conduta, Na situagdo dos autos, ele for:
denunciado pela suposta pritica do crime de peculato, em virtude da subtragdo de 2
lumindrias de aluminio e fios de cobre. Aduzia @ impetraglo, o alegar atipicidade
da conduta, que as lumindrias: a) estariam em desuso, em situagdo precdria, tendo
como destino o lixdo; b) seriam de alor irrisorio; ¢ ¢) teriam sido devolvidas,
Considerou-se plausivel a tese sustentada pela defesa. Ressaltou-se que em casos
andlogos, o STF teria verificado, por inlmeras vezes, possibilidade de aplicagdo
do referido postulado. Enfutizou-se que. esta Corte, ji tivera oportunidade de
reconhecer a admissibilidade de sun incidéncia no dmbito de crimes contr @
Administragdo Pablica. Observou-se que os bens seriam inserviveis ¢ ndo haverin
risco de interrupglo de servigo. Vencida o Min. Ellen Gracie, que ._:_c_,c._.r_ ordem.
Salientava que o furto de fios de cobre seria um delito endémico no Brasil, a causar
enormes prejuizos, bem assim que o metal seria reaproveitivel. HC 107370/SP, rel.
Min. Gilmar Mendes, 26.4.2011. (1 1C-107370) (Informativo 624, 2" Turma)

A 2" Turma indeferiu habeas corpus
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que incidiria, na espéeie, o principio da insignificdncia, em face do reduzido valor
das coisas furtadas: 100 cartuchos de munigdo para fuzil calibre 7,62 x S mm, |
caixa de chumbinho ¢ 8 cartuchos calibre 9 mm, tudo avaliado em RS 193,05,
Considerou-se que a lesividade da conduta ndo deveria ser analisada exclusivamente
sob o aspecto econdmico ¢ patrimonial, porquanto o delito perpetrado pelo paciente.
peculato-furto, atentaria também contra a Administragdo  Militar (Titulo VII.
Capitulo 1, do CPM). O Min. Celso de Mello acompanhou o relator com a ressalva

de seu entendimento pessoal.  HC 104820/SP, rel. Min. Ayres Britto, 7.12.2010.
(HC-104820) (Informativo 612, 2* Turma).

Principio da insignificincia ¢ furto A 1* Turma, ao afastar a aplicagdo do principio
da insignificancia, denegou habeas corpus a condenado por furto de 9 barras de
chocolate de um supermercado avaliadas em RS 45.00. Reputou-se que. em razdo da
reincidéncia especifica do paciente em delitos contra o patriménio, inclusive uma
constante pritica de pequenos delitos, ndo cstariam presentes 0s requisitos
autorizadores para o reconhecimento desse postulado. Salientou-se, no ponto, a
divergéncia de entendimento entre os érgdos fraciondrios da Corte, haja vista que a
2" Turma admite a aplicagiio do principio da insignificincia, mesmo para o agente
que pratica o delito reiteradamente. Precedente citado: HC 96202/RS (DJe de

28.5.2010).  HC 101998/MG. rel. Min. Dias Toffoli, 23.11.2010. (HC-101998)
(Informativo 610, 1" Turma)

Principio da insignificancia: furto privilegiado e servigo publico. Em conclusdo de
julgamento, a 1" Turma resolveu questdo de ordem para julgar prejudicado habeas
corpus no qual se pretendia a aplicagdo do principio da insignificancia em favor de
denunciado pela suposta pratica do delito previsto no art. 155, § 2° do CP, em
decorréncia de haver furtado dgua potdvel mediante ligagdo clandestina, que
resultara em prejuizo econdmico avaliado em R$ 96,33 — v. Informativo 557.
Reputou-se ter ocorrido a extingdo da punibilidade, ante a prescri¢do da pretensio

punitiva, HC 99054/RS, rel. Min. Ricardo Lewandowski, 30.11.2010. (HC-99054)
(Informativo 611, 1* Turma)

Principio da Insignificéncia e Elementos Subjetivos Desfavoraveis. A 2" Turma, ante
a falta de justa causa, concedeu habeas corpus para trancar agdo penal instaurada em
desfavor de acusado por furto de uma janela no valor de R$ 120.00. Considerou-se.
relativamente ao principio da insignificancia, ndo ser possivel a andlise dos
elementos subjetivos desfavoraveis, mesmo que se trate de reiteragdo de conduta.
Afirmou-se, ainda, que o referido postulado, afetaria a propria tipicidade penal. HC
104468/MS, rel. Min. Gilmar Mendes, 26.10.2010. (HC-104468) (Informativo 606.
2% Turma) - Brasilia, outubro de 2010 - n® 3 Compilagdo dos Informativos n°s 603 a
6006)

Conforme o entendimento do Supremo Tribunal Federal, podemos tragar algumas

linhas de pensamento, como a possibilidade de aplicagdo em casos de peculato-furto ou a sua
inaplicabilidade em casos em que a conduta social ¢ reprovével, ndo bastando se ater apenas
ao valor econdmico do bem.

Entretanto, os julgados a respeito dos crimes de furto requerem avaliagdo do caso
concreto sempre, ante as peculiaridades de cada caso. Requer-se atencdio dos julgadores aos
varios aspectos a serem considerados, ¢ essa analise acaba por recair no subjetivismo de quem

julga. Exemplos sdo os casos em que existe a reincidéncia delituosa, ou os antecedentes do

acusado, que ora sio ressaltados para ndo reconhecer 0 principio da insignificancia e ora sao

ignorados. Outra questdo bastante discutida ocorre em furtos praticados por militares ou em



ambiente militar em que. algumas vezes, considera-se a conduta reprovével por ser agente

publico valendo-se da instituigdo entre outras oportunidades. isso pode ndo prevalecer. L
Ainda quanto aos militares, a respeito de outros delitos, as decisdes demonstram

uma rigorosa apreciagdo, ante o respeito da hicrarquia ¢ disciplina ¢ a reprovabilidade das

condutas por se tratarem de agentes publicos. Temos os seguintes julgados:

{‘\rt'. 2?0 (!0 (.‘PM ¢ Principio da Insignificincia. A Turma, ao aplicar o principio da
ms’xgmﬁcanmz‘z. deferiu dois habeas corpus em favor de militares condenados pela
pritica do flclno previstolno art. 290 do CPM (*Receber, preparar, produzir, vender,
fornecer, ainda q'uc.gratunamcmc. ter em deposito. transportar, trazer consigo, ainda
(qﬁisgim' uso proprio, guardar, ministmr ou entregar fie qqalqllcr I‘ormg a consumo
subst n?la enfo.rpecentc. ou que determine dependéncia fisica ou psiquica, em lugar
sujeito a administragdo militar, sem autorizagdo ou em desacordo com determinagdo
legal ou regulamentar™), surpreendidos na posse de quantidade infima de substncia
entorpc'centc. no interior de organizagio militar. Considerou-se que. enquanto ndo
concluido o julgamento do HC 94685/CE (v. Informativos 519 e 526) pelo Plendrio,
no qqal se discute 0 mesmo tema versado nestas impetragdes, deveria ser preservada
a_Ju'nsprudéncia firmada pela Turma no sentido de incidir o aludido postulado nas
hlpOFG?ES semelhantes as situagdes ora analisadas. Por fim, tendo em conta 0 pleito
su'b.srdlzirio de aplicagdo do art. 28 da Lei 11.343/2006, asseverou-sc, quc @
utilizagdo do principio da insignificincia teria efeito mais abrangente e radical. HC
97.131/RS, rel. Min. Celso de Mello, 10.8.2010. (HC-97131) HC 101759/MG. rel.
Min. Celso de Mello, 10.8.2010. (HC-101759) (Informativo 595, 2° Turma).

Crime militar e principio da insignificancia. A 1° Turma denegou habeas corpus em
que requerida a aplicagio do principio da insignificancia em favor de militar
condenado pelo crime de uso indevido de fardamento da corporagao (CPM: “Art.
172 - Usar. indevidamente, uniforme, distintivo ou insignia militar a que ndio tenha
direito: Pena - detencdio, até seis meses”). Na espécie, 0 paciente utilizara-se de
uniforme diverso ao da sua patente sob o argumento de que o teria feito para
impressionar um parente que iria visitar. Consignou-se que 0 aludido postulado ndo
seria aplicavel no ambito da justica militar sob pena de afronta & autoridade ¢ &
hierarquia. HC 108512/BA. rel. Min. Luiz Fux, 4.10.2011. (HC-108512)
(Informativo 643, 1* Turma Ano 2011).

Art. 290 do CPM e principio da insignificincia. Em conclusdo de julgamento, o
Plenario, por maioria, indeferiu habeas corpus, afetado ao Pleno pela 2" Turma,
impetrado contra acorddo do Superior Tribunal Militar - STM em favor de militar
condenado pelo crime de posse de substincia entorpecente em lugar sujeito a
administragdo castrense (CPM, art. 290) — v. Informativos 519 e 526. Entendeu-se
que, diante dos valores e bens juridicos tutelados pelo aludido art. 290 do CPM.
revelar-se-ia inadmissivel a consideragdo de alteragdo normativa pelo advento da Lei
11.343/2006. Assentou-se que a pratica da conduta prevista no referido dispositivo
legal ofenderia as instituigdes militares, a operacionalidade das Forgas Armadas,
além de violar os principios da hierarquia ¢ da disciplina na propria interpretagdo do
tipo penal. Asseverou-se que a circunstancia de a Lei 11.343/2006 ter atenuado o
rigor na disciplina relacionada ao usudrio de substancia entorpecente nido
repercutiria no ambito de consideragdo do art. 290 do CPM, ndo havendo que se
cogitar de violagdo a0 principio fundamental da dignidade da pessoa humana.
Salientou-se. ademais, que lei posterior apenas revogd anterior quando
expressamente o declare. seja com ela incompativel, ou regule inteiramente a

matéria por ela tratada. Concluiu-se ndo incidir qualquer uma das hipdteses a
situagio em tela, ja que o art. 290 do CPM seria norma especial. Em seggxda.
reputou-se inaplicavel. no ambito do tipo previsto no art. 290 do CPM o principio da

ferido postulado tem como vetores

insignificancia. No ponto. apos discorrer que o re ! .
a minima ofensividade da conduta do agente. a nenhuma periculosidade social da
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Principlos ¢ Garantias Penais. Principio da insignificincia ¢ militar da reserva. A I
Turma den Rgou 1 habeas corpus em que pleiteada a aplicagio do principio da

S Cla em favor de policial militar da reserva acusado de utilizar documento
falso — passe livie conferido dqueles da ativa — para obter passagem de dnibus
intermunicipal sem efetuar pagamento do prego. Explicitou-se que. embora o valor
do bilhete fosse apepas de RS 48000 seriz inaplicavel o referido postulade.
Asseverou-s? gue a conduta revestir-se-ia de elevada reprovabilidade. porquanto
envohvenia policial miliar. HC 108884/RS, rel. Min. Rosa Weber, 12.62012. (HC-
108884) (Informative 670, 1* Turma).

reincidéncia. a visdo ¢ bastante diversificada. e cada caso deve ser

analisado. Conforme proprio entendimento do STF. devem ser considerados os aspectos

objetivos da infragio praticada. sendo que os aspectos subjetivos. como. por exemplo. a

registro de antecedentes criminais, ndo podem obstar a incidéncia do instituto

existéncia de

(STF. RE 314.331. Rel Min. Joaquim Barbosa. j. 21.10.2008). Vejamos alguns julgados

Principios ¢ Garantias Penais. Principio da insignificdncia: reincidéncia e crime
qualificado - 4 A incidéncia do principio da insignificdncia deve ser feita caso a
caso. Essa a orientacdo do Plendrio 2o concluir julgamento conjunte de trés “habeas

corpus” impetrados contra julgados que mantiveram a condenagdo dos pacientes por



crime de furto ¢ afastaram a aplicagdo do mencionado principio — v. Informativo
771. No HC 123.108/MG. o paciente fora condenado a pena de um ano de reclusio ¢
dez dias-multa pelo crime de furto simples de chinelo avaliado em R$ 16.00.
Embora o bem tenha sido restituido & vitima, o tribunal local ndo substitufra a pena
privativa de liberdade por restritiva de dircitos em razdo da reincidéncia. Nessc caso,
o Colegiado, por decisdo majoritdria, dencgou a ordem, mas concedeu “habeas
corpus™ de oficio para fixar o regime aberto para cumprimento de pena. No HC
123.533/SP, a paciente fora condenada pela pratica de furto qualificado de dois
sabonetes liquidos intimos avaliados em R$ 40,00. O tribunal de origem ndo aplicara
o principio da insignificincia em razio do concurso de agentes ¢ a condenara a um
ano ¢ dois meses de reclusdo, em regime semiaberto ¢ cinco dias-multa. Na espécic,
o Pleno, por maioria, denegou a ordem, mas concedeu “habeas corpus” de oficio
para fixar o regime aberto para cumprimento de pena. Por fim, no HC 123.734/MG,
o paciente fora sentenciado pelo furto de 15 bombons caseiros, avaliados em R$
30.00. Condenado & pena de detengdo em regime inicial aberto, a pena fora
substituida por prestagiio de servigos 2 comunidade e, niio obstante reconhecida a
primariedade do réu ¢ a auséncia de prejuizo a vitima, o juizo de piso afastara a
incidéncia do principio da insignificancia porque o furto fora praticado mediante
escalada ¢ com rompimento de obstaculo. No caso, o Colegiado, por decisdo
majoritaria, denegou a ordem. HC 123108/MG, rel. Min. Roberto Barroso,
3.8.2015. (HC-123108) HC 123533/SP, rel. Min. Roberto Barroso, 3.8.2015. (HC-
123533) HC 123734/MG, rel. Min. Roberto Barroso, 3.8.2015. (HC-123734)
(Informativo 793, Plenério

Principio da insignificincia: reincidéncia e crime qualificado. No que se refere aos
casos em que fora imposto o regime inicial semiaberto para cumprimento de pena, 0
Colegiado afirmou que seria desproporcional para a reprovagdo e prevengdo quanto
a conduta imputada. De acordo com a jurisprudéncia da Corte, seria necessdrio
valorar os vetores subjetivos a respeito da causa penal (CP, art. 59), no sentido de
individualizar a pena. A pena privativa de liberdade deveria se restringir as hipoteses
de reconhecida necessidade, tendo em vista seu custo elevado, as consequéncias
deletérias para infratores primérios, ocasionais ou responsaveis por delitos de
pequena significagdo. Haveria situagdes que, embora enquadraveis no enunciado
normativo, ndo mereceriam as consequéncias concebidas pelo legislador. Caberia ao
intérprete calibrar eventuais excessos e produzir a solugdo mais harmdnica com o
sistema juridico. Dever-se-ia ter presente a regra geral de proporcionalidade,
compativel com a natureza e a repercussdo do delito. Seria indispensavel, porém,
que a avaliagdo se desse caso a caso, pois a uniformizagdo de tratamento ndo seria
desejavel, tendo em vista as dispares realidades sociais, econdmicas e culturais
existentes no Pais. O Ministro Roberto Barroso (relator) reajustou seu voto.
Vencidos, no HC 123.108/MG, a Ministra Rosa Weber e os Ministros Celso de
Mello, que concediam a ordem; Edson Fachin, que ndo conhecia do “habeas
corpus”; e Marco Aurélio, que denegava a ordem. Quanto ao HC 123.533/SP,
ficaram vencidos os Ministros Celso de Mello ¢ Rosa Weber, que ndo conheciam do
“habeas corpus”, mas concediam a ordem de oficio; Edson Fachin, que ndo conhecia
do “habeas corpus”; e Marco Aurélio, que denegava a ordem. No que se refere ao
HC 123.734/MG, ficaram vencidos os Ministros Edson Fachin e Rosa Weber, que
ndo conheciam do *“habeas corpus”; e o Ministro Celso de Mello, que concedia a
ordem. HC 123108/MG, rel. Min. Roberto Barroso, 3.8.2015. (HC-123108) HC
123533/SP, rel. Min. Roberto Barroso, 3.8.2015. (HC-123533) HC 123734/MG, rel.
Min. Roberto Barroso, 3.8.2015. (HC-123734) (Informativo 793, Plendrio).

Principio da insignificincia e reincidéncia genérica A 2* Turma concedeu “habeas
corpus” para restabelecer sentenca de primeiro grau, na parte em que reconhecera a
aplicagio do principio da insignificancia e absolvera o ora paciente da imputagdo de
furto (CP, art. 155). Na espécie, ele fora condenado pela subtragdo de um engradado
com 23 garrafas de cerveja e seis de refrigerante — todos vazios, avaliados em R$
16,00 —, haja vista que o tribunal de justica local afastara a incidéncia do principio
da bagatela em virtude de anterior condenagéo, com transito em julgado, pela prética
de lesdo corporal (CP, art. 129). A Turma, de inicio, reafirmou a jurisprudéncia do
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) nondo causara ofensa relevante & ordem social, a incidie, por
:_:;. A::_n. o postulado da bagatela. Consignou-se que, a despeito de estar patente
1 ?,7:.‘::: da tipicidade formal, ndo incidiria, na espéeie, a material, que se
traduziria na Jesividade efetiva. Sublinhou-se, ainda, a existéncia de registro de duas
,_:_.:__._...;.?.p transitadas em julgado em desfavor do paciente por crime de roubo.
A _:__:::._._.. que, embora o entendimento da Turma afastasse a aplicagdo do principio
dainsignifichnein aos  acusados  reincidentes  ou de  habitualidade  delitiva
comprovada, cabivel, na espécie, a sua incidéncia, tendo em conta as circunstancias
propr s do caso: valor infimo, bens restituidos, auséncia de  violéncia ¢
cumprimento de cinco meses de reclusiio (contados da data do fato até a prolagio da
sentenga). Assim, reconheceu-se a atipicidade da conduta perpetrada pelo recorrente.
Os Ministros Carmen Licia ¢ Ricardo Lewandowski assinalavam acompanhar o
_.e_.::.:, em razio da peculiar situaglio de o réu ter ficado preso durante o periodo
referido. RHC 113773/MG, rel. Min. Gilmar Mendes, 27.8.2013, (RHC-113773)
(Informativo 717, 2" Turma).
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Outros casos em que houve a andlise da incidéncia do principio da insignificancia

merecem ser destacados. Toi admitida, recentemente, no porte de entorpecente, em crime
ambiental pela pratica de pesca proibida, por operagio de radio clandestina e sendo
inadmissivel na receptagdo qualificada, na pritica do estelionato em programa social do

governo e delito de moeda falsa. Vejamos esses entendimentos e outros:

Principio da Insignificdncia ¢ Descaminho. Em conclusdo de julgamento, a 1*
Turma, ante o empate na votagfio, concedeu habeas corpus para reconhecer a
aplicagdo do principio da insignificancia ao crime de descaminho (CP, art. 334, § 1°)
¢ trancar a agdo penal ao fundamento de que o referido postulado emergiria do valor
sonegado diante da grandeza do Estado ¢ do custo de sua méaquina, ndo se
compreendendo movimenta-la para cobrar o tributo devido. No caso, houvera a
apreensdo de bebidas cujo valor estimado totalizaria o montante de RS 2.991,00 —
v. Informativo 569. Votaram pelo indeferimento os Ministros Marco Aurélio,
relator, ¢ Carmen Licia, HC 96412/SP, rel. orig. Min. Marco Aurélio, red. p/
acordio Min. Dias Toffoli, 26.10.2010. (H1C-964 12) (Informativo 606, 1" Turma).

Principio da insignificAncia ¢ moeda falsa. A 2" Turma indeferiu habeas corpus no
n qual pretendida a aplicagiio do principio da insignificincia em favor de condenado
por introduzir duas notas falsas de R$ 10,00 em circulagio (CP, art. 289, § 1°). Na
espécie, a defesa sustentava atipicidade da conduta em virtude do reduzido grau de
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reprovabilidade da agdo, bem como da inexpressiva lesdo juridica provocada,
Afastou-se, inicialmente, a hipdtese de falsificagdo grosseira e considerou-se que as
referidas eédulas seriam capazes de induzir a erro o homem médio. Aduziu-se, em
seguida, que o valor nominal derivado da falsificagdo de moeda ndo seria critério de
andlise de relevincia da conduta, porque o objeto de protegdo da norma seria supra-
individual, a englobar a credibilidade do sistema monctario ¢ a expressdo da propria

soberania nacional.  HC 97220/MG, rel. Min. Ayres Britto, 5.4.2011. (HC-97220)
(Informativo 622, 2" Turma )).

Descaminho ¢ principio da insignificincia A 1* Turma, por maioria, denegou habeas
corpus em que se pleiteava a aplicagdo do principio da insignificincia — em favor
de denunciado pela suposta prética do crime de descaminho —. haja vista o tributo
totalizar valor inferior a R$ 10.000.00. Aludiu-se a Lei 10.522/2002. Nesse tocante.
ressaltou-se que ndo se poderia confundir a possibilidade de o Procurador da
FFazenda Nacional requerer o sobrestamento de execugdo fiscal, na origem, com a
persecugdio criminal. Salientou-se que a agdo penal, inclusive, seria pablica e, ainda.
a cargo do 6rgdo ministerial. Vencidos os Ministros Dias Toffoli e Ricardo

Lewandowski, que concediam a ordem, 1C 100986/PR, rel. Min. Marco Aurélio.
31.5.2011. (HC-100986) (Informativo 629, 1* Turma) .

Principio da insignificancia e ato de prefeito. A 2* Turma concedeu habeas corpus
para aplicar o principio da insignificancia em favor de ex prefeito que, no exercicio
de suas atividades funcionais, utilizara-se de méquinas e caminhdes de propriedade
da prefeitura para efetuar terraplenagem em terreno de sua residéncia. Por esse
motivo, fora denunciado pela suposta pritica do crime previsto no art. 1° Il, do
Decreto-Lei 201/67 (“Art. 1° Sio crimes de responsabilidade dos Prefeitos
Municipais, sujeitos ao julgamento do Poder Judicidrio. independentemente do
pronunciamento da Camara dos Vereadores ... II - utilizar-se, indevidamente. em
proveito préprio ou alheio, de bens, rendas ou servigos piiblicos™). Asseverou-se
tratar-se de pritica comum na municipalidade em questio, mediante ressarcimento,
para fins de remuneragéio dos condutores e abastecimento de 6leo diesel. Concluiu-
se pela plausibilidade da tese defensiva quanto ao referido postulado. dado que o
servigo prestado, se contabilizado hoje, ndo ultrapassaria o valor de R$ 40.00. HC

104286/SP, rel. Min. Gilmar Mendes, 3.5.2011. (HC-104286) (Informativo 625, 2°
Turma).

Radio comunitaria clandestina e principio da insignificncia Ante as circunstancias
do caso concreto, a 2° Turma, por maioria, aplicou o principio da insignificancia e
concedeu habeas corpus impetrado em favor de denunciado por supostamente operar
radio comunitaria sem autorizagio legal. Destacou-se que pericia efetuada pela
Agéncia Nacional de Telecomunicages - Anatel atestaria que o servico de radio
difusdo utilizado ndo teria capacidade de causar interferéncia nos demais meios de
comunicagdo, que permaneceriam incélumes. Enfatizou-se que aquela emissora
operaria com objetivos de evangelizagdo e prestagio de servigos sociais. do que
decorreria auséncia de periculosidade social e de reprovabilidade da conduta além de
inexpressividade de lesdo juridica. Restabeleceu-se decisdo de 1° grau, que trancara
agdo penal sem prejuizo da apuragdo dos fatos atribuidos ao paciente na esfera
administrativa. Vencido o Min. Teori Zavascki que denegava a ordem. Entendia
que, na espécie, a incidéncia desse principio significaria a descriminalizagio da
propria conduta tipificada como crime. HC 115729/BA, rel. Min. Ricardo
Lewandowski, 18.12.2012. (HC-115729) (Informativo 693, 2* Turma).

Principio da insignificancia e crime ambiental. A 2* Turma, por maioria, concedeu
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quantidades superiores as permitidas, ou mediante a utilizagdo de aparelhos.
petrechos, técnicas e métodos ndo permitidos™). No caso, o paciente fora flagrade ao
portar 12 camardes e rede de pesca fora das especificagdes da Portaria 84/2002 do
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AR doutring Que introduz, o n(co(l ‘l,’c sublacente, decorre do_labor -
mstitutos do mundg Juridico, As inovacécgillzl\]/\c(:: s(;: :gnlvz;%chnccims, ‘cori‘aq i
0 ¢ insurjam . > Studadas com a prudéncia
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necessaria, para que ny
Juristas, em todos o t

P alisar as regras vigentes, o jurista precisa
: | um trabalho prévip de sistematizagio,
disposi¢des relativas ag

reunindo o conjunto das
: i assunto de sua Pesquisa. Esta tarefa se revela de grande
r -9, POIS € a selegdo das normas que ird permitir o conhecimento juridico.
Sistematizado o Direito desenvolve-se ¢ trabalho de
sentido e o alcance das di

interpreta-lo, de revelar o
sposigdes legais. O resultado
interpretagdo do direito ¢

desse trabalho de seleciio e
¢ Util para todos os participantes na vida do Direito, nio so
para os profissionais, como

para os destinatarios das normas, que tém o dever de
seguir as suas determinagdes

Atividade Critica. Diante da ordem juridica, o papel dos juristas nio se limita a
definir a mensagem contida nos mandamentos do D

ireito. Ndo deve apenas dizer o
Direito vigente legislagio a Juizo de valor, a uma plena avaliagio, sob diferentes
angulos de enfoque. Deve acusar as falhas e deficiéncias, do ponto de. visg l6gico,
sociologico e ético. E dentro de uma visio dialética de oposigdes doutrmér1a§ que 0
progresso juridico se transforma em realidade. E do contraste entre as teorias e as

opinides, do embate das correntes de pensamento, que nasce o instrumento eficaz, a
formula ideal para reger os interesses da sociedade.

Conforme se extrai desse estudo, a respeito das fungdes da doutrina, ¢ perceptivel

150 i ina é onte
que estas ddo base as interpretagdes e decisdes das normas vigentes. A doutrina € uma fi
ili justi jui i uais devem
valiosa do Direito que se propde ao auxilio da justi¢a. O juizo de valor citado, as q
i i a sociedade. O
ser submetidas as nossas legislagdes, buscam o fim de atender aos interesses d

o » itos sociais e manter a
Direito ¢ pontualmente a ciéncia necessiria para atender aos conflitos

tquidade de suas relagdes. Ainda nas palavras de Nader (2013, p.184):
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Os doutrinadores acima citados expdem sua opinido de forma direta acerca do
assunto e defendem a possibilidade de aplicagdo do principio da insignificincia pela

autoridade policial em decorréncia de um raciocinio logico, qual seja, a inteira capacidade que
tem o delegado de policia em analisar a matéria fatica e decidir pela ndo autuagio do suposto

infrator.

De forma indireta, temos o posicionamento de Capez (2012, p.145) que trata da

autonomia que tem a autoridade policial em deixar de instaurar o inquérito policial: “faltando
justa causa. a autoridade policial pode (alias, deve) deixar de instaurar o inquérito”.
Corroborando com este pensamento, Smanio (2007, p.5) também trata da recusa da autoridade

policial na instaura¢do do inquérito policial, havendo indeferimento com fulcro no art. 5% 1,
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